Zprava o studentském hodnoceni vyuky na FSI
v letnim semestru 2014-15

Studenti FSI méli ve zkouskovém obdobi letniho semestru akademického roku 2014-15 moznost
hodnoceni kvality vyuky.

Ucast na hodnoceni kvality vyuky je dobrovolna a vypliovéni anket bylo jako vidy anonymni.
Studenti se mohli vyjadiovat k absolvovanym predmétim v daném semestru formou otazek:
4 otazky na vyucujiciho s moznosti hodnoceni 1 az 5 (1 = nejlepsi) a dvé otdzky s textovou
odpovédi (komentar k vyucujicimu a pfipominky k predmétu).

Ucast studentd na hodnoceni kvality vyuky byla ve srovnani s pfedchozimi roky nizéi a to jak
v absolutnich, tak i relativnich Cislech — viz, obr. 1 az3 a5 az 6.

Z celkového poctu 948 (tentyZ udaj v LS minulého akademického roku byl 925) otevienych
pfedmétd bylo hodnoceno (tj. odpovézeno alespon na jednu otazku) 385 (398) predmét(, coz je
41% (43%) - obr. 1).

Podminku: ,,Uéast minimdiné 10% zapsanych student( do pfedmétu nebo minimdiné 5 studenta.”
splnilo celkem 316 (370) predmétd, coz je 33% (40%) (obr. 2). Pokud se podminka upravi tak, Ze se
,nebo” nahradi ,a“ (ucast minimdlné 10% zapsanych studentu do predmétu a minimdlné 5
studentd.) dojde k vyraznému snizeni po¢tu hodnocenych predmétli na 130 (169), coz odpovida
hodnoceni pouze 14% (18%) predmétl (obr. 3).
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Obr. 1: Vyvoj poctu hodnocenych predmétu v letnim semestru (v absolutnich i relativnich Cislech,
ta jsou vztazena k celkovému poctu otevienych predmétl v daném semestru akademického roku)
v jednotlivych akademickych rocich (zdroj — IS VUT).
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Obr. 2: Vyvoj poctu hodnocenych predméti v letnim semestru pfi spInéni podminky min. 10%
nebo 5 hodnoticich studentt (v absolutnich i relativnich Cislech, ta jsou vztazena k celkovému
poctu otevienych predmétu) v jednotlivych akademickych rocich (zdroj — IS VUT).
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Obr. 3: Vyvoj po¢tu hodnocenych predmétl v letnim semestru pfi splnéni podminky min. 10% a 5
hodnoticich studentl (v absolutnich i relativnich Cislech, ta jsou vztaZzena k celkovému poctu
otevienych predmétu) v jednotlivych akademickych rocich (zdroj — IS VUT).




Z celkového poctu 932 (975) vyucujicich bylo hodnoceno (tj. odpovézeno alespon na jednu otdzku)
920 (939) vyucujicich, coz je 99% (96%) (obr. 4).

Podminku ,,Uéast minimdiné 10% zapsanych studentii do pfedmétu nebo minimdiné 5 studenti.”
splnilo celkem 698 (801 v ZS 2013-14) vyucujicich, coZ je 75% (82% v ZS 2013-14) (obr. 5). Pokud se
podminka upravi tak, Ze ,nebo” se nahradi ,a“ (Ucast minimdiné 10% zapsanych student( do
prfedmétu a minimdlné 5 studentd.) dojde k vyraznému snizeni poc¢tu hodnocenych vyucujicich a to
na 226 (272), coz odpovida hodnoceni pouze 24% (28%) vyucujicich (obr. 6).

Pokles poctu hodnocenych vyucujicich v zavislosti na relativnim poctu hodnoticich studentd je
patrny zobr. 7, ze kterého navic vyplyva, Ze v LS akademického roku 2013-14 byl pocet
hodnocenych vyucujicich nejvétsi.

Z IS VUT je mozné ddle zjistit, Ze se pramérné hodnoceni vyucujicich ve srovnani s predchazejicimi
roky nezhorsuje a Ze se snizuje hodnota nejhorsiho hodnoceni.

Pro zlepseni kvality vyuky je kromé bodového hodnoceni (otazka ¢. 1 — 4) dulezity i slovni
komentar, ve kterém se mohou studenti konkrétné vyjadrit k jednotlivym vyucujicim i predmétiim,
coz ma zcela jinou vypovidajici hodnotu, nez bodové hodnoceni.
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Obr. 4: Vyvoj poctu hodnocenych vyucujicich v letnim semestru (v absolutnich i relativnich Cislech,
ta jsou vztazena k celkovému poctu vyucujicich v daném semestru akademického roku)
v jednotlivych akademickych rocich (zdroj — IS VUT).
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Obr. 5: Vyvoj poctu hodnocenych vyucujicich v letnim semestru pfi splnéni podminky min. 10%
nebo 5 hodnoticich studentt (v absolutnich i relativnich Cislech, ta jsou vztazena k celkovému
poctu) v jednotlivych akademickych rocich (zdroj — IS VUT).
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Obr. 6: Vyvoj poctu hodnocenych vyucujicich v letnim semestru pfi splnéni podminky min. 10% a 5
hodnoticich studentl (v absolutnich i relativnich Cislech, ta jsou vztazena k celkovému poctu)
v jednotlivych akademickych rocich (zdroj — IS VUT).
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Obr. 7: Vyvoj poctu hodnocenych vyucujicich v letnim semestru v jednotlivych akademickych
rocich pfi podmince minimdlni ucasti hodnoticich student( (zdroj — IS VUT).
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Jednotlivé ustavy dodaly tentokrat podstatné detailnéjsi analyzu studentské ankety pro LS 2014-
15, ze které jsou v ndsledujici ¢dsti zpravy uvedeny nékteré reakce (v pripadé negativniho
hodnoceni je reakce anonymizovdna):

Nejcastéji byla zmiriovdna nedostatecnost jazykové vyuky co objemu, zejm. pro dalsi rozvijeni i
dalsi dovednosti. Je tfeba si uvédomit, e vyuka jazykii na VS nemdiZe suplovat stiedni nebo
jazykovou skolu. Nicméné od ndsledujiciho akademického roku bude do nabidky nepovinnych
volitelnych kurzi zarazen novy jednosemestrdlini kurz Introduction to Technical Writing otevirany v
ZS i LS, ktery se zaméruje na psani odbornych textu (psani technickych textu jak v profesnim, tak i
akademickém prostredi, tj. umét napsat krdtkou vyzkumnou ¢i jinou technicky zamérenou zprdvu v
anglictiné - viz karta pfedmétu OTW). Také doufam, Ze kapacitni moZnosti umoZni, abychom posilili
2015/2016 rovnéz posilenu vyuku s pocitacovou podporou tak, aby tato soucdst kurzu nabidla vétsi
mozZnost upevnit své znalosti pfed vstupem do vyssich kurzd.

Na nasem ustavu se vyskytli jen dva ucitelé, ktefi byli ve svych predmétech ohodnoceni
zndmkou horsi neZ X. S obéma z nich jsem zdleZitost prodiskutoval a dosli jsme ke shodé v tom, jak
jejich pedagogickou prdci do budoucna zlepsit. Jeden z téchto uciteli byl dokonce hodnocen
zndmkou horsi neZ X+Y, proto bylo na poradé vedeni tustavu rozhodnuto, Ze mu bude svéfena méné
ndroc¢nd vyuka neZli ta, za kterou byl takto slabé hodnocen.

Nikde nejsou vytky kodborné urovni, vyjimecné ke srozumitelnosti, vyhrady se objevuji
vzhledem k vyssi teoretické ndrocnosti ldtky a udajné nepfimérené obtiznosti ziskani zkousky. Vyssi
pozadavky a uroveri jsou ale naopak hodnoceny i pozitivné: ,Predmet ma zaujal ani na chvilu
nevdham a volim PP2.” Obecné je kritizovdna mald hodinovad dotace cviceni z PruZnosti a pevnosti |
a problémy s resenim prikladu, na kterou jsme reagovali zavedenim nepovinného predmétu
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Vybrané kapitoly z pruznosti a pevnosti. Ten byl letos hodnocen pozitivné a bude dobré jeho
existenci do budoucna uvést v Sirsi zndmost.

Vyhrady studentt se objevily u predmétu XX konkrétné k pristupu ke studentim a pedagogické
urovni vyucujiciho. ZdleZitost byla resena vedoucim prislusného odboru a bylo dohodnuto, Ze v
akademickém roce 2015/16 bude tento predmét zajistovat jiny vyucujici.

Prosel jsem postupné hodnoceni jednotlivych vyucujicich, Zel v nékterych pripadech hodnoti
vyucujiciho maly pocet studentu (jednociferny, dokonce i 1), takZe vyhodnoceni je zde
problematické. Na druhé strané je pozitivni, Ze se nikde nevyskytlo takové hodnoceni, které by
vyZadovalo bezprostiedni feseni néjakého problému.

Ustav zajistuje v obecném bakaldiském studijnim programu pfedméty Hydromechanika a
Termomechanika. Hodnoceni obou predmétii je moZno oznacit jako smiSené. Jednd se o predméty
ndrocné a hodnotici studenti uvedli pochvalnd i kritickd hodnoceni jak k pfedndském, tak i ke
cvicenim. Nebyla ale nalezena Zddnd vyhranénd negativni hodnoceni.

Obecné si studenti stéZuji na systém cviceni s protokoly. Jedné cdsti studentl vadi, Ze se
protokoly jen dopliiuji ve vyuce, druhd si stéZuje na nutnou prdci doma. Obecné se jednad ve velké
vétsiné pripadi o nedostatecnou pripravu student( na cviceni a stim spojenou nutnost bud’
opakovat latku z predndsek, cimzZe je omezen ¢as na skutecnou prdci na zadanych ulohdch, nebo
nutnost pfimo nadiktovat reseni, ke kterému by studenti nedokdzali sami dospét. Obé tyto varianty
jsou nestastné a jejich reseni je mozné pouze pri disledném vyZadovani toho, aby studenti byli na
cviceni pripraveni.

Ndmitky proti pfilis téZkym otdzkdm u zkousky. Jde o konflikt prdni studenti ,ucit se otdzky” a
pozadavku vyucujicich ,,zkouset skutecné védomosti“. To prameni z presvédceni vyucujicich, Ze
naprostd vétsina pamétnich znalosti je v inZenyrské praxi zbytecnd aZ kontraproduktivni, pokud
dany jedinec nerozumi principum, které zapamatovand fakta zpusobuji. Konkrétné kritizované
otdzky jsou vSechny vybrdny z prezentaci pouZivanych pri pfedndskdch a jsou formulovdny tak, aby
otestovaly, zda student véc pochopil. Casto také nardZi na neznalosti obecného charakteru na
urovni stfedniho az zdkladniho vzdélani.

Ze 14-ti zabezpecovanych predmétu garantovanych ustavem bylo studenty hodnoceno 10
predméti, mezi nehodnocenymi jsou nicméné 2 predméty ,Semindr k diplomové prdci” a
»Diplomovy projekt”. Faktickd ucast studentl v hodnoceni jednotlivych pfedméti vsak byla velmi
nizkd, v priméru hodnotilo uroveri vyuky 1 nebo 2 studenti z 12-ti zapsanych studentd.

Na zdkladé analyzy ankety bylo rozhodnuto v bakaldrském studiu postupné preformulovat
koncepci predméti BUM a 3SV s cilem, jednak dosdhnout vétsi atraktivity predmétu BUM v ramci
predndsek, ddle dosahnout sjednoceni metodiky prednasek (pfedmét je prednadsen 5 predndsejicimi
ve vice predndskovych skupindch) a hlavné upravit cviceni do podoby, kterd by méné trpéla
nezkusenymi cvi¢icimi z Fad doktorandu.

Studenti poukazuji na nizké kreditové hodnoceni predmétu 2K oproti jinym predmétiim vyucovanym na
fakulté. Ndrocnost pfedmétu jiZ byla v minulém roce sniZena o jedno zaddni konstrukéni ulohy. Predpoklddad
se zavedeni pomicek do vyuky, diky kterym by studenti lépe pochopili ndleZitosti konstruovdni strojnich
uzla.

Studenti si stéZuji na ¢asovou ndrocnost pfedmétu CAD ve vztahu k ziskanému poctu kreditd. V
tomto pripadé budou zjednodusena zaddni projekti v rdmci tohoto predmétu tak, aby
neobsahovaly pro druhy rocnik vypocCty a vétsi mnoZstvi vykresové dokumentace. Pro studenty,
kteri nechtéji zpracovdvat tymovy projekt, bude nabizeno individudini zaddni s presné nastinénym
postupem k vypracovadni.



Studenti si nejvice stéZuji na zkouskovy systém v pfedmétu 6KT. V letosSnim roce bylo ¢asto zmiriovdno
nevhodné déleni zkousky na teoretickou cdst a ¢dst s pfiklady, pfitom zavedeni tohoto rozdéleni bylo reakci
na prani student( z minulych anket.

Predmét 03D byl studenty kladné hodnocen, proto bude v pfistim akademickém roce implementovdn do
povinné volitelného pfedmétu 6KM.

PoZadavky na vystupy cviceni predmétu QEM byly diskutovdny s cvicicimi a garantem a pro ndsledujici
semestr budou ndroky na zpracovadni protokol(i sniZeny.

Na zdkladé vysledki ankety (opakujici se pfipominky j vykladu Idtky) bude provedena vyména
vyucujiciho u dvou predmétd.

Jedna textovd vyhrada k BZI se tykd Spatné provdzanosti prfedndsek a cviceni. Tato vytka je,
bohuZel, oprdvnénd. ProtoZe je pfedmét pojat velmi Siroce a stdle jesté nelze pouZivat budovu Al a
laboratore UAI funguji ve velmi provizornich podminkdch, nemohla nékterd cvic¢eni probéhnout v
terminu nebo dokonce i v ndplni predpoklddané pldnem. Tento problém by se jiz v pfristim
akademickém roce nemél objevit. V kaZzdém pripadé bude obsah pfedmétu do jisté miry inovovdn a
casovy pldn prizplsoben aktudlnim mozZnostem laboratori po jejich zprovoznéni béhem pristiho
akademického roku, Ize ocekdvat vyraznou zménu k lepsimu.

Tolik z materiald dodanych jednotlivymi Ustavy.

Z vyse uvedenych reakci Ustavd jasné vyplyva, Ze se s Udaji z ankety dale intenzivné pracuje a
slouzi ke zlepseni vyuky na FSI. Problémem je jiz vySe zminénda nizkd Gcast studentl v anketé
(obr. 7 — relativni pocet ucastnikld ankety), ktera vysledky ankety sniZuje. Pokud se podivame na
pocet hodnocenych vyucujicich v zavislosti na ucasti studentd nikoliv relativné, ale absolutné
dostaneme obr. 8, ze kterého opét vyplyva nizka Ucast v anketé na coz upozoriuji témér vsechny
ustavy, jako ukazku uvadim ndsledujici reakci z jednoho ustavu:

V pfedmétu XXX kde, byla vyuka hodnocena jako vybornd z pohledu odborné urovné a pristupu
ke studentovi. Stupném D (slabd) byla hodnocena pedagogickd uroven. S ohledem na hodnoceni
pouze 14% respondenti (1 osoba) nelze vyvodit jednoznacné zavéry.

Obr. 7 a 8 znazornuji pocet student(, ktefi se ankety zucastnili (odpovédi alesponi na jednu z Sesti
otazku hodnotici vyucujictho nebo predmét). Pro zvySeni kvality vyuky jsou vsak nejdulezité;jsi
otazky ¢. 5 a 6, které obsahuji komentare studentl kjednotlivym vyucujicim a predmétim.
Cetnost odpovédi na tyto otazky je viak podstatné niz$i, nei Géast vanketd. Pokud student
hodnoti vyucujiciho ¢i predmét kriticky (otazky €. 1 az 4), mél by toto své hodnoceni konkretizovat
v otazkach ¢. 5 a 6. Kritické, ale objektivni hodnoceni i vSechny pfipominky studentd, vyjadiené
sluSnou a vécnou formou, jsou pro vyucujici motivujici a prispivaji k postupnému zkvalitnéni celého
vyukového procesu a ndsledné i efektivité studia kazdého studenta.
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Obr. 8: Vyvoj poctu hodnocenych vyucujicich v letnim semestru 2014-15
pfi podmince minimalni Gcasti hodnoticich studentl (zdroj — IS VUT).

Vedeni FSI dékuje vsem studentlm, ktefi se hodnoceni zucastnili. Souc¢asné vsechny studenty
vyzyva, aby se aktivné zapojili do hodnoceni kvality vyuky i v zimnim semestru akademického roku
2015-16 a vyuzili ktomu vsechny anketni otazky, tedy i ty dvé posledni, ve kterych mohou
konkrétné komentovat své hodnoceni vyucujiciho i predmétu.
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